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Ozet

Feminist hareket icinde son yillarda
onemli tartigmalar yasanmaktadir. Tar-
tismalarin merkezinde feminizmin 6zne-
sinin kim oldugu sorusu yer almaktadir.
Ozellikle 19901 yillarin baginda queer ku-
ramin Onci isimlerinden Judith Butler'in
sadece sosyal rollerin ve beklentilerin
degil, biyolojik cinsiyetin de kurgu ola-
bilecegine gonderme yapan ve toplum-
sal cinsiyet-cinsiyet ayrimini sorgulayan
metinleri feminizmi ontolojik bir krizin
esigine getirmistir. Kadin kategorisinin
sorunsallastirildigi, verili bir kadin kate-
gorisinden s6z etmenin ayrimcilik olarak
tanimlandig1 queer teori feminizmi gele-
neksel 6znesinden vazge¢meye, en azin-
dan bu 6zneyi merkezilestirmemeye ca-
girmaktadir. Kadin kategorisini savunan
ve “biyolojik kadin” 6znesini korumaya
calisan feministler TERF (Trans-exclusio-
nary radical feminism/Translar1 Dislayic
Radikal Feminizm) sug¢lamasiyla karsilas-
makta ve baskilanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: 8 Mart Gece Yiiriiyii-

sii, Queer Teori, Judith Butler, Feminist
Hareket, TERF

Abstract

There have been essential debates in the
feminist movement in recent years. The
question of who is the subject of feminism
is at the center of the debate. Especially in
the early 1990s, Judith Butler, one of the
pioneers of queer theory, put feminism
on the brink of an ontological crisis,
referring to the fact that not only social
roles and expectations but also biological
sex could be fiction and question the
gender-sex discrimination. The queer
theory, in which the category of women
is problematized and talking about a
given category of women is defined as
discrimination, calls upon feminism to
abandon its traditional subject, or at least
not to centralize this subject. Feminists
who advocate the category of women
and try to protect the “biological woman”
subject face the charge of TERF (Trans-
exclusionary radical feminism) and are
suppressed. Feminism is invited to a new
ontological position, emphasizing the
impossibility of a non-queer feminism.
Keywords: 8 March Night Walk,
Queer Theory, Judith Butler, Feminist
Movement, TERF
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Giris

Feminist hareket 6zellikle 20007l y1llarin bagindan itibaren politik ve hukuki
acgidan Tiirkiye’de 6nemli kazanimlar elde etmistir. Bu kazanimlardan bazilar:
arasinda; 2000'de CEDAW Ek 1htiyari Protokolii’'niin imzalanmasi, 2001'de
Tiirk Medenin Kanunu'nda, 2004’te Anayasa’nin 90. maddesinde ve 2005’te
Tiirk Ceza Kanunu'nda degisiklikler yapilmasi, 2006’da “Cocuk ve Kadinlara
Yonelik Siddet Hareketleriyle Tére ve Namus Cinayetlerinin Onlenmesi
Icin Almacak Tedbirler” baslikli Bagbakanlik Genelgesi'nin yayinlanmasi,
2007-2018 yillar1 arasinda ii¢ kez kadina yonelik siddet, tig¢ kez de toplumsal
cinsiyet esitligi ulusal eylem planlari hazirlanip uygulanmasi, 2011'de Istanbul
Sozlesmesi'nin imzalanmasi ve 2012’de ise 6284 sayili kanunun ¢ikarilmasi
sayilabilir.

Tiirkiye'de bu kazanimlarin elde edildigi yillarin ayni zamanda feminist
felsefenin icine diistligii krizin de biyiidiigii yillar oldugu soylenebilir.
S6ziinii ettigimiz kriz, feminist miicadelenin 6znesinin “kim” oldugu sorusu
etrafinda yasanmaktadir. Feminist epistemoloji 19601 yillardan bu yana
bir analiz kategorisi olarak biyolojik cinsiyet ve toplumsal cinsiyet ayrimini
kullanmaktadir. Fakat 1990’ yillarda queer teorinin Oncii metinlerinden
kabul edilen (Ozkazang, 2018: 80) Cinsiyet Belas: kitabiyla Butler'm baslattig:
tartisma, feminizmi ontolojik bir krizin esigine getirmistir. Butler, “toplumsal
cinsiyet” kavramindaki “toplumsali” sadece cinsiyet rollerini tanimlayan bir
sey olmaktan ¢ikarmakta, cinsiyeti de kuran bir kavram olarak kullanmaktadir.
Bu Onerme, “kadin” 0znesine gdnderme yapilmasini Ozciilitk, biyolojizm
ve ayrimcilik gibi suglamalarla karsi karsiya birakmaktadir. Bu baglamda
Tiirkiye'de feminist hareket, transgender kimliklerle hem teorik hem de
sahaya yansiyan tartisma ve ¢atismalar yasamistir (Berghan, 2011: 141-147).

Tiirkiye’de heniiz politik sahada ciddi ¢atisma ve boliinmelere yol agmasa
da bu krizin yarattig1 kimi kavgalar/tartismalar goriiniir bir hal almistir. Bu
catisma ve kavgalarin ciddi boyutlarda olmamasinin bir nedeni elde edilen
somut basarilarin bu krizi ortmesidir. Diger bir neden ise, Tiirkiye'ye 0zgii
kosullardan dolay1 feminist miicadelenin kendisi igin belirledigi stratejik
onceliklerdir. Tkinci dalga feminizmin giindeme getirdigi sorunlarin
Tiirkiye’de hala sicakligini koruyor olmasi, elde edilen kazanimlarin tehdit
altinda olmasi, kadin hareketlerini somut politik hedefleri oncelemeye
yoneltmektedir. Diger bir ifadeyle farkli feminizmler “kadinlarin erkek
egemen sisteme tabi kilinmas1” ortak paydasini korumaya devam etmektedir.
Ancak Tiirkiye’deki feminizmin diisiinsel kaynaklarinin daha ¢ok Avrupa ve
Amerika’dan beslendigi dikkate alinirsa, bu krizin yakin zamanda Tiirkiye'de
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de derinlesecegi beklenebilir. Nitekim son yillarda hem feminist yazinda,
hem de 8 Mart Gece Yiiriiytisii gibi kimi etkinliklerde bu tartismalar giderek
siddetlenmektedir. Ayrica queer teori ve posthiimanist felsefenin uluslararas:
hukuku sekillendirme potansiyeli, bu beklentiyi daha da giiclendirmektedir.

Stiphesiz feminist hareketteki “6zne” sorunu sadece “6zciiliik”, “biyolojik
determinizm” gibi felsefi temelde yiiriiyen tartismalardan ibaret olmamustir.
Feminizm hem diinyada hem de Tiirkiye'de “sinif, irk ve etnisite” farkliliklar:
gibi politik duruslara yansiyan pratik sorunlarla da ugrasmak durumunda
kalmistir (Hooks, 2016: 74-75). Ornegin, feminizmin Tiirkiye'de 1980 darbesi
sonras1 Orglitlenmeye baslamasi ve goriiniirliigiiniin artmas: Tiirkiye solu
tarafindan endiseyle karsilanmis, feminizm devrimci miicadeleyi bolmekle,
burjuvalasmakla, “eyliilist” olmakla suglanmistir (Berktay, 1993: 318-319;
Timisi ve Gevrek, 2014: 21). Etnisite baglaminda ise Tiirkiye 6zelinde “Kiirt
feminizmle” yasanan gerilimler rnek olarak verilebilir. Bu gerilim, etnik
kimligin mi, cinsiyet kimliginin mi merkeze alinmas: gerektigine iliskin
tartismalar1 da tetiklemistir. Ozellikle Kiirt siyasal hareketinin politik alandaki
giicli, “beyaz Tiirk feminizmi” iginde kimi sorgulamalara, tartismalara yol
a¢mistir. Bu tartisma ve ¢atismalar kimi zaman 8 Mart ytiriiytislerinde sahaya
da yansimistir (Caglayan, 2013: 85-86). Ornegin Dogu ve G. Dogu Anadolu’da
orgiitlit calismalar ylirliten KAMER’in kuruculari, beyaz feministlerden
gordiikleri ayrimciliktan yakinmiglardir (Belge, 2012: 144).

Ancak gerek smif temelinde gerekse etnik temelde yasanan boliinmeler
“kadin” kategorisini ontolojik olarak sorunsallastirmamaktadir. Daha
cok “farkli kadinhik deneyimleri”, “farkli kadmnlhk durumlarn” olarak
tanimlanmakta ve ittifaklar kurularak asilabilecek sorunlar olarak
goriilmektedir. Queer teorinin getirdigi elestiriler ve ortaya koydugu
pratikler ise feminizmi “kadinlig1” sorgulamaya davet etmektedir.
Kuskusuz bu sorgulama feminizmin varolussal bir krize siiriiklenmesini
beraberinde getirebilir. Dahas1 feminizmin “Kadinlar vardir!” sloganinda
somutlasan geleneksel 6znesinden vazge¢memesi, ayrimcilikla suglanip
diglanmasma neden olabilir. Bu yazida feminizmin queer teoriyle yasadig:
gerilim tartisilmakta ve feminizmin gelecegi agisindan bazi ongoriilerde

bulunulmaktadir.

Cinsiyet ve Toplumsal Cinsiyet

Alison Stone (2015: 15-17) Feminist Felsefeye Giris kitabinin bagslarinda bir
feminist felsefeden soz edilip edilemeyecegini sorgular. Kimi filozoflarm
feminizme politik bir proje olarak baktiklarini ama feminist bir felsefeden
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s0z etmeye siipheyle yaklagtiklarmi belirtir. Bunun sebebi, kadinlarin
erkeklere “tabi kilinmalarmin” mevcudiyetine ve buna karsi durulmasimni
savunmak yerine feminizme bagliligi Onvarsaymasidir. Buradaki sorun
felsefi diisiincenin “agik uclu” olmasi gerektigiyle iliskilidir. Halbuki bir¢ok
feminist diisiiniir, feminist felsefenin “acgik uglu” olamayacagini savunur.
Alison Jaggar, feminizmi hangi temele dayanirsa dayansmn “kadinlarin
tabi kilinmasi sonlandirma cabasi” olarak tamimlar (Akt. Stone, 2015: 20).
Kadinlarin tabi kilinmas1 ve kadinlarin bu baskidan kurtulmasi fikri farkh
feminizmlerin paylastiklar1 ortak payda olarak goriilmektedir. Kadinlarin
tabi kilindiklar1 fikri, bunun dogustan olmadigini, daha sonradan bu hale
getirildikleri ve bu durumun degistirilebilecegine isaret eder (Stone, 2015:
21). Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet ayrimi, feminist diisiiniirler tarafindan
bu degisimi saglamak igin yaslanilan 6nemli bir ayrim olarak ortaya ¢ikt1 ve

zamanla feminist diisiincenin merkezi bir kavrami haline geldi.

Stiphesiz toplumsal cinsiyet kavraminin yaygin olarak kullanilmaya
baglandig: Ikinci Diinya Savasi sonrast déneme gelene kadar birinci kusak
feminist hareket miilk edinme, velayet, egitim, iicretli galisma ve oy verme
hakki gibi pek ¢ok kazanim elde etmisti. Ancak birinci dalga feministler
mevcut diizene topyeki{in bir bagkaldiriy1 temsil etmiyor, aksine mevcut
diizen tarafindan “taninma” ve “dahil edilmeyi” talep ediyorlardi. Birinci
dalga feminist miicadelenin getirdigi gorece iyilesmeye ragmen kadinlarin
durumunda koklii bir degisme olmadigini savunan feminist diistiniirler
cinsiyet, cinsellik, annelik, aile gibi kiiltiirel durumlarin ve yapilarin, “tabi
kilinma” probleminin altinda yatan asil nedenler olarak sorgulanmasi
gerektigini diistindiiler. Diger bir ifadeyle kadinlarin sorunlarinin ¢éztimii igin
“sosyal ve dilsel temsil diizenlerinin her ikisini de kapsayan psikosembolik
yapinin irdelenmesi gerektigini” one siirdiiler (Durudogan, 2010). Simon
De Beauvoirn ilk baskist 1949da yapilan Ikinci Cins kitabi, ikinci dalga
feminizmin isaret fisegi olarak goriilmiis, Beauvoirin “Kadin dogulmaz,
kadin olunur.” mottosu ikinci dalga feminizmin temelini olusturmustur. Bu
s0z, “kadinligin ontolojik bir meseleden ziyade epistemolojik bir mesele”
oldugunu gostermekteydi (Diizkan, 2011: 179).

Toplumsal cinsiyet ilk olarak 196071 yillarda Robert Stoller gibi
psikologlarin yazilarinda yer almis, daha sonra Kate Millet ve Ann Oakley
gibi Onemli feminist diistiniirler tarafindan benimsenmistir. Feminist
diistiniirlerin bu ayrima deger vermelerinin sebebi, cinsiyetle iligkilendirilen
beklentilerin kiiltiirden kaynaklandigi ve degistirilebilir olabilecegine
gondermede bulunmasiydi. Toplumsal cinsiyet kavrami, kadin ve erkek
biyolojisinin onlarin toplumsal konumlarimni belirledikleri anlayisina meydan
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okudu (Stone, 2015: 54). 19607larin sonlarinda gelismeye baslayan radikal
feminizm, bu ayrimdan beslenerek ikinci dalga feminizmin temel s6ylemlerini
olusturdu. Kisisel olanin politik oldugu, kapitalizmin degil erkek egemen
sistemin kadinlar1 baskiladigi, diger erkeklere karsi kadin dayanismasina
Oonem verilmesi gerektigi ve erkeklerle kadinlarin temelde farkli olduklari,
farkli tisluplara ve kiiltiirlere sahip olduklari, kadmlarin tarzinin gelecekte
kurulacak toplumun temelini olusturmasi gerektigi diisiinceleri radikal
feminizmi 6zetlemektedir (Danovan, 1997: 268-269).

Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet ayrimi ikili cinsiyet rejimine sadik kalsa
da (Ozkazang, 2019), patriyarkanin sorgulanmasinda islevsel olmustur.
Patriyarkadan soz edebilmek tabi kilman bir kadin kategorisini gerekli
kilmaktadir. Dolayisiyla “cinsiyet farklilig1” ikinci dalga feminizmin vurgu
yaptig1 konulardan biri olmustur. Fakat Judith Butler'in ilk baskist 1990’da
yapilan Cinsiyet Belasi: Feminizm ve Kimligin Alt Ust Edilmesi (Gender Trouble:
Feminism and the Subversion of Identity) kitabi, feminist felsefede cinsiyet ve
toplumsal cinsiyet ayrimini sorunsallastiran bir tartigma alanmi genisletti.
Queer kuramin da 6nemli metinlerinden biri olarak goriilen Cinsiyet Belasi,
sadece cinsiyete atfedilen rollerin degil; cinsiyetin de toplumsal olduguna
gondermede bulunarak feminizmi erkek egemen normlardan kurtulmaya
calisirken ayrimcilik kaynagi olabilecek yeni normlar iiretmemesi konusunda
uyartyordu:

“Eger cinsiyet degismezligine itiraz edilirse belki de ‘cinsiyet’ denen
bu inganin da toplumsal cinsiyet denli kiiltiirel bir insa oldugu; hatta belki
de ‘“cinsiyet’in aslinda zaten basindan beri toplumsal cinsiyet oldugu, yani
cinsiyet ile toplumsal cinsiyet arasindaki ayrimin aslinda ayrim falan
olmadig ortaya ¢ikar” (Butler, 2014: 52). Toplumsal cinsiyetin anlamini kendi
pratiginin 6nvarsayimlariyla sinirlandiran her feminist kuramin feminizm
iginde dislayic1 toplumsal cinsiyet normlar1 olusturdugunu, bunlarin ¢ogu
kez homofobik sonuglar dogurdugunu diisiiniiyordum, simdi de boyle dii-
stiintiyorum” (Butler, 2014: 12).

Kitabin Tiirkiye'de ilk baskisinin 18 yil sonra, 2008'de yapilmis olmasi,
yukaridadaifadeettigimiz gibi Tiirkiye'nin daha ¢ok kendine 6zgti kosullartyla
ilgilidir. Kuskusuz 20001 yillardan sonra Tiirkiye'de LGBT+ hareketin
de giiglenmesi, feminist diisiince ve aktivizmin “6zne” tartismalarindan
kaginmasini imkansiz kilmistir. Nitekim 2011 ve 2012 yillarinda kitaplastirilan
Amargi Feminizm Tartismalari’nin en sicak tartismalarindan biri de bu konu
olmustur. Ornegin Queer hareketi “kadinlik ve erkeklik tanimlamalarini, var
olan kimlikleri imha etmeye yonelik bir hareket” olarak tanimlayan Meltem
Ahiska (2011: 300) “transgender Orneklerde gordiigiimiiz gibi biyolojik
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olarak degil toplumsal olarak kadin oldugunu iddia edenler, kadinligi baska
tiirlii icra edenler de feminizmin 6znesi olabilirler bence” demektedir. Glilnur
Savran’a gore de (2011: 302) “feminist 6zne, sabit, duragan belirli bir sey” degildir
ve o yiizden siirekli bir 6zne olarak davranamaz. 8 Mart yiiriiytislerindeki
LGBT+ bireyler ve feministler arasinda yasanan tartismalara deginen
Niikhet Sirman da (2011: 304) feminizmin sabitlesmesinden, kendini
farkliliklara kapatmasindan kaygi duymaktadir. Irk, smif, cinsiyet, cinsel
yonelim farkliliklarinin feminizmle i¢ ige gectigini ifade eden Sirman (2011:
307) “Feminizmin Oznesi nedir? sorusunun cevabini bilmiyorum ama
sanki feminizmin 6znesinin ne olmamas: gerektigini daha ¢ok biliyorum.”
demektedir.

Cinsiyet konusuna “cinsellik”, “cinsel yonelim”, “toplumsal cinsiyet
kimligi” konularinin da eklenmesini stratejik agidan kaygiyla karsilayanlar
da olmustur. Crnegin Deniz Kandiyoti (2012: 147) Amerika ve Avrupa’da
tiretilen ve gecikmeli olarak Tiirkiye'ye gelen egemen soylemin diliyle bir
feminist miicadele yiriitmenin sakincalarma dikkat gekerek, “Tiirkiye'deki
toplumsal cinsiyeti Judith Butler tizerinden anlamak’ degil, ‘Tiirkiye'de
toplumsal cinsiyeti Tiirkiye’nin yasanan gercekligi icinde nasil yasaniyorsa
oradan hareketle anlamak” gerektigini ifade etmektedir. Tiirkiye'nin dindar
ve muhafazakar yapisina dikkat g¢eken Kandiyoti (2012: 150), “Kadina
kars1 siddet ve tecaviizlerde, kadinin korunmas: konusunda biiytik fikir
ayriliklar1 yok. Dolayisiyla asgari diizeyde bir anlasma, ittifak kurma sansi
var. Cinsellikler isin i¢ine girince bu ittifaki kurma sansi ortadan kalkiyor.”
demektedir. Fakat yukarida da ifade ettigimiz gibi, Tirkiye'deki LGBT+
hareketin gelisimi, feminizmi ister istemez queerlesmeye zorlamaktadir.
Tiirkiye’de feminist cevrelerin trans kimliklerle yasadig1 tartisma ve catismalar
bu zorlamanin bir isareti olarak goriilebilir.

Queer Teori: Akigkan Kimlikler, Kadin Kimliginin Dislayiciligi ve
TERF Suclamasi

Feminist diisiiniirler uzun stire erkeklerin de feminist miicadele iginde yer
alip alamayacaklarmi tartismiglardir. Erkek egemen normlara karg: verilecek
miicadelenin 6znesinin kadinlar olmas: gerektigi, erkeklerin feminist miicadele
icindeyeralamayacag, Tiirkiye'dekifeminist onciiler tarafindan savunulmustur.
Ornegin, 1980 sonrasi feminist miicadelenin rgiitleyicilerinden, eski Feminist
ve Pazartesi dergisi yazarlarindan Ayse Diizkan, “cinsiyet farkliligi”na vurgu
yapan bir durusu sahiplenmektedir. Diizkan, Ikinci Dalga Feminizm baghgiyla
yaptig1l sunumda sdyle demektedir (2011: 187):
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“Tekrar erkeklere donersek; erkekler de feminist harekete girsin mi
girmesin mi, erkekler de feminist olabilirler mi gibi tartismalar bugiine
kadar verilen miicadele sonucunda gelinen noktadan geriye gidistir diye
diistiniiyorum. Feminizmin 6znesi patriarkanin magdurlar1 yani kadimnlardir.

Bu tartisma anlaml: bile degil.”

Burada iki temel soru ortaya c¢ikmaktadir: Birincisi, kadin kimdir?
Queer teoriye gore cinsiyet ve beden, disaridan miidahale edilebilir ve
degistirilebilirdir. Bazi bedenler her iki cinsiyetin goriiniimlerine sahip
bireyler olarak dogduklarina gore kadinhik ve erkeklik ikili bir kategori
olarak degil; bir derece meselesi olarak goriilmelidir. Bir beden her iki
cinsiyetten de parcalar tasiyabilir. Ya da birey, erkek goriintimiinde bir
bedene sahip olmakla birlikte kendini kadin hissedebilir; cerrahi ve hormonal
miidahalelerle bedenini kismen kadin bedenine doniistiirebilir. Dolayisiyla
bu goriis, kadmhk ve erkekligi sadece tireme organlarma indirgeyen bir
yaklasimi biyolojik determinizmin bir uzantisi olarak elestirmektedir. Anne-
Fausto Sterling’in “Tam erkeklik ve tam kadinlik, olas1 beden tiirii skalasinin
asir1 uglarini temsil eder” ifadesine gonderme yapan Hines (2019: 37), “Anne-
Fausto ve Cordelia Fine gibi bilim insanlarinin ¢alismalari, cinsiyetler arasi
bazi fiziksel ve fizyolojik farkliliklarin, diisiind{igiimiiz kadar net olmadiginin
altin1 ¢izmistir. Bu bakis acilarindan herhangi birine bakilarak, toplumsal
cinsiyetin degisken veya sekillendirilebilir oldugu sdylenebilir veya bir bagka
deyisle, akiskan olarak diistiniilebilir. Cinsiyetin akiskanlig: fikri toplumsal
cinsiyetin biyolojiyle sabit olmadigini; sosyal, kiiltiirel ve kisisel tercihlere
gore degistigini ileri siirer” demektedir (Hines, 2019: 9). Nitekim Butler (2011:
54) Bela Bedenlerde kadinlik kategorisinin “stratejik” kullanimina imkan
veren ama onu elestiren bir feminizm Onerir: “Kuskusuz hem bu terimi
[kadinlik] kullanmak, bu terim tarafindan kullanilip konumlandirilirken bile
onu stratejik olarak kullanmak, hem de onu ‘kadinlarin’ feminist dileklerini
kuran ve sinirlayan dislayici siiregleri ve farka dayanan tahakkiim iliskilerini
sorgulayan bir elestiriye tabi tutmak miimkiindir:

(...) Acgikca belirtmek isterim ki bu elestiri olmazsa feminizm kendisini
meydana getiren dislamalarla iliski kurmay: -onlar1 hesaplayip artmayzi,
onlar tarafindan donistiirilmeyi- reddederek kendi demokratiklestirici
potansiyelini kaybeder.”

Ikinci soru sudur: Patriyarka sadece cinsiyetci boliinmeyi erkeklerin lehine
isleten bir mekanizmayla mi1 siurlidir? Queer kuram, biyolojik cinsiyeti sabit
birakan ve cinsel yonelim ¢esitliligini gormezden gelen bir toplumsal cinsiyet
kavraminin patriyarkanin siirmesine hizmet ettigi elestirisinde bulunarak
feminist hareketin iginde sarsic1 bir tartismay1 da alevlendirmistir. Patriyarka
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kadin ve erkek biyolojik cinsiyetlerine dayanan heteronoramtif/heteroseksist
bir diizenle islemektedir. Biyolojik cinsiyeti sabit birakan toplumsal cinsiyet
kavramu ikili cinsiyet rejiminin dogal getirisi olan heteronormatif bir diizenin
siirmesine neden olmaktadir. Dolayisiyla biyolojik cinsiyeti verili goren
bir toplumsal cinsiyet goriisii aslinda karsi ¢iktig1 patriyarkanin devamin
saglayan heteronormativiteyi saglamlastirmaktadir.

Queer'in beden, cinsiyet ve cinsellik baglaminda bir “olasiliklar
alan1” olarak tanimlandigini aktaran Jagose (2017: 10) soyle demektedir:
“Heterosekstielligin asil ve dogru oldugu savini ileri siiren sabitlik modeline
direnen queer; biyolojik cinsiyet, toplumsal cinsiyet ve arzular arasindaki
uyumsuzluga odaklanmaktadir:

(...) Queer, heteroseksiielligi sabit kilan s6z konusu ii¢ terimdeki
tutarsizliklar tespit edip bunlari desifre eder. Herhangi bir ‘dogal’ cinselligin
imkansizligini kanitlayarak ‘erkek’ ve ‘kadmn’ gibi sorunsuz goriinen
terimlerin dogrulugunu sorgular.”

Erdem (2012) ise “anormal, kotii ve gayr-i tabii olarak yaftalanan” biitiin
cinsel pratikleri queer kimligin bir parcas: olarak degerlendirir. Queer teori
cinsiyet, toplumsal cinsiyet ve cinsellik gibi sabit kabul edilen kavramlar:
yikarak, kimligi “coklu ve degisken pozisyonlar” olarak goren post-yapisalci
bir perspektifle ¢calisir (Jagose, 2017: 12). Dolayisiyla fiil olarak da “normdan
sapma” anlamina gelen to queer herhangi bir kimlige normatif gondermede

bulunulmasini kabul etmez. Nitekim Sever (2014) “’queer’in kendisi yeni bir
norm, yeni bir kimlik degil, tam aksine akiskan ve belirsiz bir kimlik(sizlik)

halidir.” demektedir.

Bu noktada feminist hareketin “kadmlik” kategorisini korumaya galismasi,
feminist hareketin 6znesi olarak kadindan vazge¢memesi ve patriyarkaya
kars1 verilecek miicadeleyi kadin hareketinin etrafinda kiimelenen bir ittifaklar
koalisyonu olarak gormesi, queer kuram tarafindan yeni ayrimciliklara,
dislayiciliklara yol agmas: ve bagka bir iktidar dili/pratigi tiretmesi a¢isindan
elestirilmektedir. Queer, bu agmazdan kurtulmas: igin farkliliklar: kapsayan
daha genis, “6znesiz” bir koalisyon Onerir feminizme. Feminist hareketten
kadinhik tanimini en azindan yumusatmas: ve kadinlik disinda kalan
kimliklere de kapisini agmasi beklenmektedir:

“Elbette feminizm agisindan da queer diisiinceye kapilarini agip mutlak
kadinlik tanimlarindan kaginan ve ikilikler tizerinden hak savagimi yapmayan
bir hareket gelistirilmeli” (Sever, 2014).

Fakat bu teklif “Kadin var midir?” sorusunu ontolojik agidan cevapsiz
birakmay1 ya da sadece stratejik agidan kullanildiginda bile ona 6zne rolii
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atfetmemeyi gerekli kildig: icin hayli zorlayic1 bir tekliftir. Feminist hareket
icinde kadinlik kategorisini korumak isteyen egilimler queer teorinin
(daha ¢ok Butler’ct) anahtar kavramlariyla mahkém edilmektedir. Nitekim
feminist hareketin ontolojik krizini yansitan ve sicak tartismalara neden olan
sorunlardan biri “Trans kadinlar kadin midir?” sorusudur. 200071i yillardan
sonra Tiirkiye'de gliclenmeye baslayan LGBT hareketin getirdigi elestiriler
feminist yapilari, “kadinbik” algilarini sorgulamaya ve trans kadinlari
dislamamaya cagirmistir. Ornegin trans bireyler tarafindan kurulan Pembe
Hayat Dernegi, trans hareketin feminizme eklemlenmesi igin calisirken;
trans kadinlarin kadinliklarin1 reddeden feministlerle de miicadele etmistir
(Berghan, 2011). 2010 yilinin feminist camiada “trans krizi” ile gectigini
belirten Berkant (2011) ise soyle demektedir:

“QOzellikle 8 Mart Kadinlar Giinii etkinlikleri planlanirken ve 6zellikle
Istanbul’da, sadece kadinlara acik olan etkinliklere trans kadin ve trans
erkeklerin katilip katilamayacagy, tartismalarin 6ziinii olusturuyordu.”

Bu tartismalardan bazilar1 kamuoyuna da yansimistir. 2013 yilinda
diizenlenen 8 Mart gece yiiriiytlisiine katilan LGBT+ bireyler ile Ayse Diizkan
arasinda sert bir tartisma yasanmustir. Istanbul LGBT'nin iddiasina gore, Ayse
Diizkan trans kadinlarin yiiriiyiis kortejinden ¢tkmasini istemis, onlarin erkek
gecmislerine vurgu yaparak biyolojik kadin olmadiklarina isaret etmisti.
Ayrica Ayse Diizkan trans erkeklerin de gece yiiriiytisiine katilmalarina itiraz
etmisti. Istanbul LGBT bir basin agiklamas: yaparak Ayse Diizkan’a sert bir
tepki gosterdi. Agiklamanin bir boliimii soyle:

“Hareketin iginden veya disindan hi¢ kimsenin bu tiir transfobik
sOylemlerine sessiz kalmiyoruz. Ayse Diizkan’in 6zctii bir dille beden gecisi
yapmis transseksiiel kadinlarin giiya erkek ge¢misi oldugunu vurgulamasi
ve gene Ozcil bir tavirla bir transsekstiel kadinin sinirli olma halini gegmis ve
erkek metaforlari ile belirtmesi, cinsiyetgi ve transfobiktir. Ayse Diizkan, ben
kadinim diyen herkes kadin mi1 oluyor, metafizik bu, gercek degil.” diyerek
beden gecisi yapmamis kadin arkadaslarimizin beyanini yok saymustir. Evet,
bizler tiim cinsiyet kimliklerinin politik zemin disinda “metafizik” oldugunu,
kurgusal oldugunu, performans oldugunu ve kimsenin tekelinde olmadigin
biliyoruz. Ayse Diizkan biyolojik kadin cinsiyetini “gercek”, beden gecisi
yapmamus bir trans kadinin beyanim “metafizik, fizik otesi, gercek dig1”
saymistir. Bu biyolojik cinsiyet¢i tutum hiyerarsisidir ve transfobiktir.
Beyanimiz ancak Ayse Diizkan'mn biyolojik cinsiyeti kadar “metafizik”tir. Ve

bir kere daha: Sakalli, penisli kadinlar vardir!”?

2 https://kaosgl.org/haber/transseksuel-kadinlar-Isquoerkekrsquo-degildir (erisim tarihi: 17 Mart
2021)
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Tiirkiye'de feminist hareketin iginden bazi isimler trans hareketin
dominantligini, erkek egemen dil ve pratiklerin trans goriiniim altinda
feminist harekete sirayet etmesi olarak degerlendirmektedir.®> Onlara gore
trans kadinlarin feminist hareket igindeki goriiniirliigii, feminist hareket
tistiinde “iktidar kurma” ¢abasidir. Ornegin feminizmin teorisi ve felsefesi
tizerine pek ¢ok calisma yapmis olan Zeynep Direk, sosyal medyada trans
kadinlar1 elestiren bir paylasiminda sdyle demistir:

“Burada bence feminist hareket iistiinde iktidar kurma girisimi var.
Feminist harekete liderlik etme ¢abasi ve hirsi ve bunu basarmak i¢in feminizm
igerisindeki ¢ok sesliligi dldiirme girisimi. Bence bu demokratik olmayan ve
felsefeye kapali bir tavir. Ayn1 zamanda mizojini kokuyor. Erkeklerin yaptig1
gibi, bir alana girip oraya hakim olma arzusu. Kadinlar1 ezeriz nasilsa diye
hissediyorlar herhalde. Ne de olsa erkek olarak davranilmanin ayricaliklarin
yasamuislar. Erkekligi kadin olmak igin reddetmisler ama aslinda erkeklikle
barisiklar; beden degisebilir ama erkeklik iliski kurmadadir. O bunlarda baki
kalmis gibi maalesef.”

Bu paylasima Lambda Istanbul LGBTI Dayanmisma Dernegi 5 Agustos 2019
tarihinde sosyal medya hesabindan sert bir karsilik vererek Zeynep Direk’i
“transfobik” olmakla suglamistir: “Feminist akademisyenlerin nefret
sOylemi igeren paylasimlarini kiniyoruz, trans kadinlara yonelik fobileri ile
ylizlesmelerini umuyoruz. Trans kadinlarin kadinliklari tartisma konusu
degildir. Kadin dayanismasinda transfobinin yeri olmayacagini bir kez daha
belirtiyoruz!”* TERFlere yonelik su¢lama ve kinamalar bu agiklamayla siirh
kalmamus, gesitli yazi ve etkinliklerin konusu olmustur (Alpar, 2019; Tosunlu,
2019). Trans hareket kadinlik kategorisini korumak isteyen ve “biyolojik
kadin1” feminist hareketin 6znesi olarak goren feministleri TERF (Trans-
exclusionary radical feminism/Translar: Dislayict Radikal Feminizm) olmakla
suclamaktadir. LGBTI Haklart Alaninda Ceviri Sozligii'nde (Gedizlioglu, 2020)
TERF kavrami su sekilde agiklanmaktadir:

“Radikal feminizm icinde kokii 1970'lere uzanan bir tartismadan dogmus
olan bu transfobik hareket, kendisini ‘toplumsal cinsiyete karsi elestirel
feminizm’ (gender-critical feminism) olarak tanimlamaktadir. Buna gore
bir kisinin cinsiyeti, ‘eril” ve ‘disil’ olarak ayrilmis bedensel islevlerden ve
dolayisiyla dogumda atanmis cinsiyetten ayrilamaz. Bu sebeple ‘toplumsal

* Translarin dislanmasina iligkin tartismalarinin yaklasik 10 yillik bir ge¢misi olsa da 2019'un
agustos ayinda sosyal medyada yapilan bazi paylagimlar tartismanin yeniden alevlenmesine yol
act1 (Ozkazang, 2019).

*  https://twitter.com/search?q=feminist%20akademisyenlerin%20nefret%20s%C3%B6ylemi?%20
&src=typed_query (erisim tarihi: 17 Mart 2021)
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cinsiyet’ kavramina elegtirel yaklagmaktadirlar. Buna gore trans kadmlar da
‘eril’ bedenlerinden ya da ‘erkekliklerinden’ kopamazlar, dolayisiyla ikili
cinsiyet rejiminde ezen konumundadirlar ve feminist hareket i¢inde yerleri
yoktur. 20007lerin sonunda bu tartismanin dijital medyaya tasinmasindan
sonra, bu transfobik ¢izgiye ‘“TERF’ kisaltmas: yakistirilmigtir.”

“Kadinlik” kategorisini korumak isteyen feministlere yonelik TERF
suglamasinin trans hareket tarafindan stratejik bir baski aracit olarak
kullanildig1 gézlenmektedir. 17 yildan beri LGBTI Onur Haftasi'nda her yil
verilen “hormonlu domates” 6diiliine 2020'de Zeynep Direk, Hale Akay, Ozniir
Karakas, Ebru Aktas ve Yasemin Varlik gibi feministler de aday gosterilmis
ve TERF olmakla suglanmislardir. Bahsi gegen isimlerden son dérdii 2019'un
Agustos-Eyliil aylarinda TERF suglamalarina ve trans aktivizmin saldirgan
tutumuna iligkin farkli tonlarda yazilar yayimlamislardir. Hormonlu Domates,
LGBTI Onur Haftast Diizenleme Komitesi tarafindan “LGBTI+lara ayrimcilik
ve nefret sdylemi iireten, yaptirirmda bulunan, LGBTI+ var olusunu hedef
alan kisi ve kurumlara Onur Haftas1 kapsaminda verdigi bir 6diil.” olarak
tanimlanmaktadir (Yiikler, 2020). Kuskusuz bu ddiiller “ifsa” etmeyi, hizaya
getirmeyi amaclayan psikolojik savas teknikleri olarak kullanilmaktadir.
Nitekim Bazi yazarlar radikal feministleri “dibine kadar transfobik” olarak
tanimlamakta, onlar1 ikna etmek i¢in zaman ve enerji harcamaya gerek

olmadigini ifade etmektedir (Serano, 2020).

Kendisinin transfeminizm tarafina daha yakin oldugunu belirten Alev
Ozkazang'in (2019) konuya iliskin kaleme aldig1 bir yazida “Trans vs TERF
kapismas:” hakkinda soylenecek her seyin bir “damgalama vesilesi olabilecegi
korkusu” yarattigini sOylemesi, tartismanin psikolojik sertligi hakkinda bir
fikir vermektedir. Diger taraftan “biyolojik kadin varligina” gonderme yapan
feminizmin (trans hareket tarafindan “cis-feminizm”® olarak isimlendiriliyor)
trans harekete yonelttigi “iktidar kurma cabasi” suglamasmin aynisin
kendilerine yoneltiyor:

“Trans-feministler, kesisimsel bir epistemoloji ile yola ¢ikan ve doniismiis
bir metodoloji edinen yepyeni bir feminizmin 6nemini vurgularken, cis-
feministler {ist smifc1 beyaz tstiinciiliigii heniiz tasfiye edilmemis feminist
hareketteki iktidar temsili iddiasinin ellerinden alinmasindan korkuyorlar”
(Canimana, 2019).

® Cis kavramui biyolojik cinsiyet ile toplumsal cinsiyetin “yondes/ayni” olmasi anlaminda kulla-
niliyor. Bu baglamda kadmn kavramini 6neksiz olarak kullanmak bagka tiirlii “kadinliklara” da
isaret edebilecegi i¢in “cis-kadin”, “cis-gender”, “natrans” gibi kavramlar kullaniliyor. (Biyolojik)
kadmlig1 6zne olarak goren feminizm ise cisseksist ya da transfobik olarak itham ediliyor (Bkz.

Bir Cinsiyetcilik Bi¢cimi Olarak Cisseksizm, Demir, 2018; Hines, 2019: 38; Ozkazang, 2019).
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Gectigimiz Subat ayinda TERF ve transfobi tartismasi, 13 kadim+min 6nde
gelen feminist yapilardan biri olan Filmmor'dan “ayrimcilik ve sistematik
siddet” gordiikleri gerekgesiyle ayrilmasi ve yasadiklarini sosyal medyadan
ifsa etmeleriyle yeniden alevlendi.® Yapilan aciklamada “Kadin diismanligs,
transfobi, 1rk¢ilik, yabanci karsitlig, Islamofobi, yascilik, saglamcilik, beden
ayiplama, Filmmorun yansittif1 kimlikle tamamen celisir bicimde, yaygin
olarak uygulanmaktadir” ifadelerine yer verildi.”

Trans hareket tarafindan bazi feministlere yoOnelik yapilan TERF
suglamalar1 9 Mart 2021’de Deniz Kandiyoti ile yapilan “Kadin Hareketlerine
Yeni Tehditler” baslikli sOylesinin de ana giindem maddelerinden biri
olmustur.® Kandiyoti, TERF suglamalar1 hakkinda yoneltilen bir soruya
karsilik, “Bunu ben politize etmenin ana gilindemi ¢ok fena sarstigim
diisiiniiyorum, Ingiltere’de dyle. Ingiltere’de cok kotii seyler oluyor ciinkii
su arada. Bu tartisma artik yapici bir tartisma olmaktan ¢ikt1 ve feminizmi
ve trans hareketini birlikte baltalamaya baslayan bir hareket haline geldi.”
cevabini vermistir. Otoriter karakterli yoOnetimlerin yiikseliste oldugu
bir donemde feminist hareketin genis koalisyonlara ihtiyaci oldugunu
vurgulayan Kandiyoti, “Bir takim aslinda, ayni safta durabilecek durumda
olan insanlarmn, yani dogru diiriist oturulup konusulsa aymi safta durabilecek
insanlarin birbirlerine savas a¢gmas: kadar yikici hicbir sey diisiinemiyorum
ve kullanilan yontemleri de protesto ediyorum; deplatforme etmeler, lingler,
bagirmalar, cagirmalar...” demistir.

Trans hareket ve feminizm arasindaki gerilime iliskin “Bol ve yonet mi
bu, ne diyorsun Deniz?” sorusunu ise Kandiyoti, “Kesinlikle. Simdi baska bir
ritya olabilir mi tutucu, sagci cevreler igin! Birtakim adamlar birbirine diisecek,
zaten marjinalsin, zaten sesini duyuramiyorsun! Bir giizel kapistirirsin o
ti¢c adami, bir bucuk adam kalir, birbirilerini oldiirtirler, bitti.” seklinde
cevaplamistir. Kandiyoti'nin TERF suglamalari baglaminda yasanan gerilimi
bir bakima “dis glicler” argiimaniyla aciklamasi ilgingctir. Coztim Onerisi
olarak da “tutucu, sagc1 dis giiglere” kars: genis bir koalisyondan baska bir
care olmadigin soylemektedir.

¢ https://gazetekarinca.com/2021/02/filmmordan-ayrilan-kadinlar-sistematik-siddet-ve-ayrimcili-
ga-maruz-birakildik/

7 Konuya iligkin ayrmtili bir analiz igin bkz. Geng Feministler Rahatsiz: Filmmor Neden Kapand1?
(Gtiltekin, 2020) (https://islamianaliz.com/m/3920/genc-feministler-rahatsiz-filmmor-neden-ka-
pandi

8 https://www.youtube.com/watch?v=jrDAJ8t7a6M (erisim tarihi: 18 Mart 2021)
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Sonug ve Kisa Bir Degerlendirme: imkéansiz Feminizm

Postmodern diiglincenin modernizme elestiri getirirken verili olanm
sorgulayan perspektifi giderek kesinlik, gerceklik, aciklik, dogustancilik,
evrensellik, dogruluk gibi kavramlar: da yerinden eden bir iglev gordii. Bu,
tizerinde uzlasma saglayabilecegimiz genel gecer asgari anlam zemininin de
giderek kayganlasmasi, sivilasmasi demekti. Feminist hareket i¢in bugiin
“kadin” kavraminin nesnel bir tanimini yapmak neredeyse miimkiin degildir.
Stone (2019) Feminist Felsefeye Giris kitabinin birinci bolimiinii “cinsiyeti”
tanimlamaya ayirir. Bir bedeni kadin olarak tespit ve teshis etmek artik o
kadar kolay bir sey degildir. XX kromozomlara sahip olmak, rahim sahibi
olmak, kadin genital organina sahip olmak kadin olmanin garantisi olmadig:
gibi; tersi erkek cinsiyeti i¢in de gecerlidir. Cinsiyet tespiti/teshisi yapabilmek
icin kullanilan her 0l¢iit postyapisalct perspektif igin tartisma konusudur.
Her tanim, o tanimin disarida biraktiklar1 i¢in “ayrimcilik ve siddet” olarak
algilanabilmektedir. Ozkazang (2019) bu durumu sdyle ifade etmektedir:
“Oyle anlagild1 ki artik transfobik damgasi yemeden ‘trans-kadinlar trans-
kadindir demek’ ya da ‘trans-kadinlar erkek bedenine dogdular demek’
ya da sadece cis 6n eki olmadan “kadin” sozciigiinii kullanmak miimkiin
olmayacak.” Nitekim New York’ta goniillii kiirtaj hizmeti veren bir kurum
(New York Abortion Access Fund) trans erkekleri dislamamak ic¢in hamile
kadinlara “kadin” demeyi oybirligiyle biraktiklarmi agiklamigtir. Ayrica
kurumun bagkan1 Alison Turkos, kendilerine erkek diyenlerin de hamile kalip
kiirtaj olabileceklerini belirtmistir (Goldberg, 2014). Goldberg (2014) baz:
kolejlerde “he”, “she” gibi cinsiyet bildiren zamirler yerine, 6grencilere “ze”,
“ou”, “it” gibi cinsiyetsiz alternatifler sunuldugunu belirtiyor. Goldberg'in
makalesinin bashig1 da zaten feminizmin ontolojik krizine isaret eder: Kadmn
Nedir??

Feminizm ya da feminist hareket kavrami giiniimiizde adeta bir bos
gosterene doniismiis durumdadir. Oniine hemen her tiirlii eki getirerek
bu kavramin anlam alanini genisletip daraltmak, egip biikmek miimkiin
hale gelmigtir: transfeminizm, queer feminizm, vegan feminizm,
kesisimsel femininizm, kapsayici feminizm vb. Feminizmin giincellenmis
versiyonlari, feminizmi, varolusunu tizerine oturttugu “kadin” kategorisini
sorunsallastirmaya ¢agirmaktir. Dahas1 bunu yapmayan queerlesmeyen bir
feminizmin imkansizligr simdiden ilan edilmistir: “Bu queer olma hali
ister 0znellik bigimi olan queer olarak okunsun, ister queer bakis ya da
perspektif olarak yorumlansin (tiim bunlar queeri nasil okudugumuza gore

? What is A Woman? Michelle Goldberg, https://www.newyorker.com/magazine/2014/08/04/wo-
man-2
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degisecektir), degismez olan basta iddia edildigi gibi, ‘queer olmayan bir
feminizmin imkansizhigr'dir” (Hidir, 2014). Queer, ataerkil ve heteroseksist
diizenin oOteledigi biitiin kimlikleri altinda toplayan semsiye bir kavram
olarak goriilmektedir (Oz, 2013: 208). Queer kuramin 6ncii teorisyeni Butler
da queer olmayan bir feminizmin giiniimiiziin toplumsal cinsiyet sorunlarina
cevap veremeyecegini diisiiniir ve feminizmin icindeki “heterosekstiel
varsayima” ve “cinsel fark” sdylemine elestiriler getirir (Ozkazang, 2018: 80).
2010 yilinda Homofobi Karsit1 Bulusma igin Tiirkiye’ye gelen Butler, yaptig1
konusmada “queer”ibir kimlik olarak degil, farkli kimlikleri baglantilandiran,
“toplumsal cinsiyetleri ve cinsellikleri ne olursa olsun herkesi homofobi ile
kavgalar1 adina bir araya” getiren bir terim olarak sunmustur (Durudogan,
2010). Nitekim Durudogan’in (2010) da ifade ettigi gibi queer bir kimlik degil,
kimligin imkansizligidir.

Feminist hareketin iginde kadin kategorisinin varligini savunmak isteyen
feminist egilim giderek zayiflamaktadir. Trans aktivizmin hegemonik dili
“kadmn kategorisini” savunmay1 giderek imkansizlastirmakta hatta bu
savunuyu kriminalize etmektedir. Ornegin Radfem gibi feminist gruplarmn
toplantilari trans aktivizm tarafindan baski altina alinmakta, toplantilarin
“gizli” yapmak durumunda kalmaktadirlar (Goldberg, 2014; Ozkazang, 2019).

Diger taraftan kadin kategorisini savunmak isteyen feminizm sadece trans
aktivizm tarafindan degil, vegan feministler ve posthiimanist feministler
tarafindan da kusatilmaktadir. Rosi Braidotti gibi feminist diisiiniirlerin
posthiimanizm c¢ergevesinde getirdigi yeni acilimlar, feminist hareketi
“tlrctiliik” suglamasma cevap vermeye zorlamaktadir. “Et yemek, eski ve
yeni feminist vejetaryen ve vegan elestirel kuramda yasal bir yamyamlik
bi¢cimi olarak elestirilmektedir” diyen Braidotti (2018: 97) tirciiligi
cinsiyetgilik ve irkcilikla ayni oranda haksiz bir ayricalik olarak gormektedir.
Bu baglamda feminizme gore ¢ok daha yeni olan ama giderek orgiitlenen ve
giiglenen hayvan haklar1 aktivizmi', feminizmi “insan merkezci” olmakla
suclamaktadir (Kalkandelen, 2020).

Maddi gergekligi sorunsallastiran, gergekligi yapibozuma ugratilabilir,
yeniden tanimlanabilir, iiretilebilir ve bambaska bir sekilde yeniden insa
edilebilir goren posthiimanizm, insan merkezci yaklasimlarin Oniinde
sonunda ayrimcilik ve siddet iiretecegini savunmakta; sadece kadmn-erkek
sabitelerini degil, canli-cansiz, insan-hayvan gibi ontolojik ayrimlar arasindaki

1 Bu yazida posthiimanizm ve hayvan haklar1 aktivizminin detaylarina girilmemistir. Feminiz-
min 6znesine doniik elestirilerin sadece trans aktivizmden gelmedigini hatirlatmak amaciyla
kisaca da olsa deginilmistir. Hem posthiimanizmin hem de hayvan haklar: kuramlarinin femi-
nizmle olan gerilimli iligkisi ayrica ele alinmalidir.
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smurlar1  bulaniklastirip, buharlagtirmaktadir. Kendisini  posthiimanist
feminist olarak tanimlayan Braidotti posthiimanizmi sdyle tanimlamaktadair:
“Insan sonrasi durum, organik ve inorganik, dogmus olan ve imal edilmis
olan, et ve metal, elektronik devreler ve organik sinir sistemleri gibi yapisal
farklar ve ontolojik kategoriler arasindaki ayrim ¢izgilerini yerinden eden bir
kuvvettir” (Braidotti, 2018: 110).

Kadinsiz ya da ikircikli bir kadin tanimiyla bas basa birakilan feminizmin,
adinin kaldig1 ama varliginin tasfiye olacag bir siire¢ halihazirda islemektedir.
Bugiinden geriye doniip bakildiginda biitiin bu olup bitenler, insani ve
ilahi olanla bag1 koparilmis akli merkezilestiren aydinlanma diisiincesinin
kagmilmaz olarak vardig: bir sonug gibi gortinmektedir.
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